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Lima, uno de junio de dos mil nueve. -

VISTO: E! recurso de apelacidn interpuesto por don
Jonatan Ciro Barrera Valencia contra la resolucién nimero cuatre expedida por la
yiira de la Oficing de Control de ia Magistratura del Poder Judicial con fecha
ve t|5|ete de diciembre de dos mil seis, cbrante de fojas ciento veintidds a ciento
' atro, mediante la cual se declaré improcedente |2 gueja formutada contra ia

cuatro se atribuye a la magistrada quejada dudosa conducta funcional, incumplimisnto
de normas en materia penal vy comision de delito de prevaricato en la tramitacion del

pruebas inexistentes, y omitiendo valarar e! atestado policial. Ahade el recurrente que el
otivo de Su queja no es gue se revise la valoracion de la resolucidn judicial, ni mencs
gue s& corrija e error judicial comatido por la jueza quejads, SN0 Que se emita
pronunciamiento sobre el delito de prevaricato gue se ha configurado por la cita de
pruebas inexistentes y haber opinado en contra del texto claro de la Ley, Segqundo:
Jue, la resolucion materia de pronunciamiento obrante de fojas ciento veintidos a
iento veinticuatro expedida por la Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura

encentraba dirigida a cuestionar hechos evidentemente jurisdiccionales; que la Cuarta
Skla Penal para procesados con reos libres de la Corte Superior de Justicia de Lima,
con ocasion de absolver el grade contra la sentencia materia de queja, emitid
recomendacion a la doctora Milena del Rosarlo Morales Rondinelli para que en lo
SUCESve ponga mayor celo en el desarrolio de sus funciones ejerciendo asi la Sala
Penal la facuitad contralora que le atribuye 1a parte final del articulo ciento dos del Texto
Unico Ordenado de la Ley Qrgénica del Poder Judicial; ¥, én rejacion con e} acusado
celito de prevaricato se declaré incompetente, al tiempo que destacé que la Fiscalia
Suprema de Control Imerno del Ministerio Publico ya habia smitido pronunciamiento
declarando improcedenie la denuncia formulada por ‘el mismo quejoso conforme asi
aparece de las resoluciones que copiadas aparecen de fojas ochenta vy siete a ochenta
y nuave, Tercarc: Que, en su recurso de gpelacidn obrante de fojas ciento veintiocho a
cisnte treinia el recurrente manifiesia que debe abrirse investigacion contra la jueza
Morates Rondinglli va que ella se valio de evidencias artificiales y pruebas ficticias para
condenarle y que si bien es cierto que Ia Cuarta Sala Panral para procesos con reos
libres anulé la sentencia emitida por la magistrada quejada; sin embargo. na ha
dispuesto su absolucién sino gue ha ordenado que el progesa lo asuma otro juez
Cuarto: Que, por mandato del articulo doscienios doce del Texto Unico Ordenado de la
Ley Organica del Poder Judicial n¢ es funcién de la Oficina de Control de la
Magistratura -norma vigenle af momento de la comisién de los hechos- revisar
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decisiones jurisdiccionales que expidan los jueces en el marco de los procesos de su
competencia, sing Iinvestigar la ¢onducta disfuncional y el desempefio de los
magistrados ante casos de violacidn de deberes y prohibiciones establecides enh la lay
como faltas disciplinarias susceptibles de sancidn, de tal suerte que cuando se
denungcian via queja por conducta disfuncional, las discrepancias con los fundamentos
emploados por el magistrado al tomar sus decisiones en un detsrminado proceso
judiciai, la gueja debe ser declarada de plano improcedente por expreso mandato de o
dispuesto por e inciso nueve del aMiculo ciento cinco del acotade cuerpo iegal,
debiendo en consecuencia confirmarse la declsién materia de grado por ajustarse a
iales prescripciones; Quinto: Que, asimismo, como se tiene expuesto la Cuarla Sata
Penal para procesos con reos en Carce! de la Corte Superior de Justicia de Lima, al
tiempo de pronunciarse sobre el recurso de apelacion deducide por el guejoso contra la
sentencia que cuastiona mediante Ia queja disciplinaria, emitid también recomendacion
para que en lo sucesivg la doctora Milena del Rosario Morales Rondinelii ponga mayor
celo en sus funciones, ejerciendo la funcidén contralora que la parte final del articulo
ciemto dos del Texto Unico Ordenado de ia Ley Crgénica del Poder Judiclal atribuye a
los rganos jurisdiccionales de grado, determinando a su vez la imposibilidad de iniciar
una nueva investigacion debido a que la furcion de evaluacién de la idoneidad y
desempefio funclonal de los magistrados y auxiiiares jurisdiccionales no es exclusiva de
la Oficina de Control de la Magistratura sino que también recae en los juzgados y salas
de este Poder del Estado: Sexto: Por consigulente, corresponde aseverar no haberse
verificado la existencia de indicios ni madios probatorios, los cuales hagan prever que la
guejada haya incurrido en !a comision de acto funcional iegular pasible de sanclén
disciplinaria, lo que determina en no amparable la apelacién interpuesta; por tales
consideraciones, el Consejo Ejecutivo del Poder Judicial, en uso de sus atribuciones,
en §esion ordinaria de la fecha, de conformidad con el informe del sefor Consejera
Enrigue Rodas Ramirez, sin la intervencién de los seficres Javier Villa Stein y Javier
Romén Santisteban por encontrarse de licencia y vacaciones, respectivamente, por
unanimidad; RESUELVE: Confirmar la resolucidn nimero cuatro expedida por la
Jefatura de la Oficina de Control de la Magistratura del Poder Judiclal con fecha
velntisiete de diciembre de dos mil seis, obrante de fojas ciento veintidés a ciento
veinticuatro, mediante la cual se declard improcedente la queja formulada contra la
doctora Mitena De! Rosario Morales Rondinelli por su actuacién como Jusz del Décimo
Sétimoe Juzgade Penal de ia Corte Superior de Justicla de Lima; y los devolvisron.
Registrese, comuniguese y camplase.

REDES T = %m RRE MUROZ '

ENRIQU %Z
e e A A

(// : ' MERA CASAS



